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1.Uvob

Monitoring vyvoja porastov gimohospodarskych plodin a priebezny,cam vegeténej
sezony pravidelne aktualizovany odhad Urod a produkybranych ptnohospodarskych plodin
poskytuje okrem ekonomického prinosu (podporenéhozngnim orientacie trhu
s pd’nohospodarskymi komoditami Europskej Unie vo vn@kio aj vo vEahu k inym krajinam)
aj aktualne, odvodené, kvalitativne nové a cenriérrimhcie o krajine (ako reakcia a odozvy
vegetacie na zmenené klimatické podmienkgsté prirodné katastrofy ako sucha, mrazy,
povodne), potrebné v sulvislosti s implementaciousliagok Spoloénej pd’nohospodarskej
politiky s vyraznym aspektom cielenej ochrany znéto prostredia do poohospodarskej praxe.

Odhad urod pfhohospodarskych plodirsa v ramci¢innosti Vyskumného ustavu
pddoznalectva a ochrany p6dy realizuje v suladetedikou, ktora bola pre tiet@ély navrhnuta
Spolanym Vyskumnym Strediskom EK (JRC lIspra). Vybudovargt Eurdpsky systém pre
monitoring pdnohospodarskych plodin s nadstavbou systému odhadourod (CGMS — Crop
Growth Monitoring System:; vialettp://mars.jrc.it/marsstat/default.hfm

Z hradiska Struktdry, eurdpsky systém CGMS tvoria tvzéjom prepojené, tematicky
samostatné aplikacie: a) monitoringépsia, b) monitoring vyvoja fpaohospodarskych plodin
a c) Statistické analyzy vysledkov monitoringu vigZgd’nohospodarskych plodin s koncovkou
kvantifikovanych odhadov urod vybranych plodin. Mgovana uGdajova Struktiara CGMS
umo#iuje priestorovo prezentovavysledky aplikacii prostrednictvom refetej gridovej siete
s rozliSenim 50 x 50 km, pripadne prostrednictvdmiaistrativnych jednotiek NUTSO, NUTS1
a NUTS2 (Nomenclature des Unités TerritorialesiSitgties) kazdeholenského Statu Eurépskej
Unie.

Implementécia eurdpskej metodiky na narodna UGroaebudovanie narodného systému
agrometeorologického modelovania s nadstavbou préhadd uUrod a produkciu
polnohospodarskych plodin (aplikacia SK_CGMS) &pa v:a) ciastane] modifikacii
samotného metodického postupu vplyvom implementééi®dnych, priestorovo detailnejSich
udajovych vstupov; b) v budovani narodnej Udajov&jupno - vystupnej infrastruktary a c)
v aplik4cii odvodenej referénej gridovej siete s priestorovym rozliSenim 100xkin, pripadne
v aplikacii priestorovo detailnejSich, administvat) - Statistickych jednotiek — okresov (a
s potencialom vyuZitia obci) ako zékladnych priestgch jednotiek pre priestorovu vizualizaciu
vysledkov samotného odhadu uUrod a produkci@mpleospodarskych plodin.

Tematicka Struktara narodného systému agrometegiodd®ho modelovania (SK_CGMS)
ostala zachovana:

* Monitoring pafasia: Zber a distriblciu meteorologickych Gdajov v rangRR zabezpaije
Slovensky hydrometeorologicky Gstav (SHMU). Zo si@heteorologickych stanic SHMU
bolo pre w@ely zabezp#&nia vstupnych u(dajov monitoringu dasia vybranych 70
meteorologickych stanic. Vyuzité su nasledovné eldajenné hodnoty maximalnej
a minimalnej teploty vzduchu (°C); trvanie siného svitu (hod); priemerna dennd ryclhilos
vetra (m.8); tlak vodnych par (hPa) a denny Ghrn atmosféibkgrazok (mm). Vystupom
monitoringu pdasia s interpretované meteorologické Udaje, jiegd reprezentované
prostrednictvom definovanej gridovej siete s paestym rozliSenim 10 x 10 km — tzv.
meteorologické a klimatické indikatory, ktoré umajil hodnoti charakter aktualnej
veget&nej sezony a blizSie analyzavavplyv vyvoja pdasia na stav a vyvoj
polnohospodarskych plodin, ako aj vstupné meteordtégiciaje pre model WOFOST.

e Monitoring vyvoja pdnohospodarskych plodinZabezpéeny je dvoma rozdielnymi
metodami: ajmetoddou interpretacie satelitnych obrazovych zazovesrmalym rozliSenim, pri
ktorej sa sleduje a analyzuje vyvoj biomasy na danzemi prostrednictvom vegé&tgho



indexu NDVI (Normalized Difference Vegetation Indexzdrojom udajov je druZicovy
systém NOAA-AVHRR (USA); bjnetdédou biofyzikalneho modelovanmi ktorom sa vyvoj
biomasy modeluje pomocou modelu WOFOST. VstupngeUpie model predstavuju pédne
Gdaje, fyziologické parametre plodin, fenologické aktualne meteorologické Uudaje
(poskytnuté SHMU) k danému terminu relevantné pledavané UGzemie. V procese
modelovania sa sleduje vyvoj celkove] nadzemneppkoie (index TAGP — Total Above
Ground Production), vyvoj suchej hmoty v zasobngchanoch (index TWSO — Total Dry
Weight of Storage Organs), niektokBalSie vegeténé indikatory (listova pokryvnds
vyvojové Stadium plodiny); pripadne indikatory kdtstnych pomerov v pode. Vystupné
veget&né indexy a indikatory su priestorovo reprezent@vanostrednictvom definovanej
gridovej siete s priestorovym rozliSenim 10 x 1Q kmipadne prostrednictvom elementarnych
mapovacich jednotiek (Elementary Mapping Unit, EMigfinovanych prostrednictvom tejto
gridovej siete.

 Statistické analyzy — odhad Grod a produkciénpbospodarskych plodir©@dhady Grod si
stanovené prostrednictvom aplikacie vybranychsiteltiych metdd na vysledky monitoringu
pocasia (meteorologické a klimatické indikatory) a marngu vyvoja pdnohospodarskych
plodin (interpretované a simulované vegataindexy a indikatory), pripadne iné externé
Gdaje (naprc¢asovy rad vlihkostnych indikatorov interpretovanyahsatelitnych obrazovych
zdznamov) &asové rady dosiahnutych priemernych Urod; odhadgmarnych udrod
jednotlivych plodin st odvodené pre definované giomvé elementy - administrativne
jednotky, v tomto pripade okresy a nasledne, pedsictvom osevnych ploch, su stanovené
odhady urod pre kraje a SR.

Odhady urod sa vykonavaju pre hlavné (strategipBhohospodarske plodiny t. j. pSenicu
ozimnu, j@men jarny, repku olejnd, kukuricu na zrno, singu, cukrovd repu technicku
a zemiaky. V termine k 31.7.2009 je odhad realingvare letné plodiny, konkrétne pre kukuricu
na zrno, cukrovu repu technickd, singu racnu a pre zemiaky.

V sprave su prezentované vysledky ako analytickyg&lastkovych) odhadov urod —
stanovenychmetédami DPZa metddoubiofyzikdlneho modelovaniaak ajintegrovany odhad
ktory prostrednictvom implementacie konkrétnych eneblogickych indikatorov v Statistickych
analyzach hodnoti aj vplyv pasia na predpokladanu dravérody. Integrovany odhad tak
~sumarizuje” SirSie spektrum réznorodych indikatomindexov, ktoré sa v &asnosti pre &ely
predpovedania Urod a nasledne aj produkclfa@uospodarskych plodin vyuzivaja.

Odhady produkcie poohospodarskych plodisa stanovuji na zaklade stanovenych
odhadov priemernych urod jednotlivych plodin aadevnych pléch (ziskanych zo Statistického
aradu SR), a to rovnako na arovni krajov a Statu.

Vysledky analyz a ziskané odhady Urod a predpopeattukcie s poskytované MP SR raz
mes&ne pa&as hlavnych vegetaych period ptnohospodarskych plodin (m&j az oktober) a
zarover sU poskytované prostrednictvom webovych aplikA¢lPOP 3irokej verejnosti
(www.podnemapy.9k

2. TRENDOVA ANALYZA ZBEROVYCH PLOCH A PRIEMERNYCH
UROD KUKURICE NA ZRNO, CUKROVEJ REPY TECHNICKEJ,
SLNECNICE ROCNEJ A ZEMIAKOV

Samotnému odhadu uUrod lipwhospodarskych plodin predchadzala trendova amalyz
historickych Statistickych Udajov. Trendova analymalava pofad na vyvoj (trend) zberovych



pléch jednotlivych ptnohospodarskych plodin na Slovensku v obdobi rdlB®0 - 2008 (graf 1)
a vyvoj priemernej Urody jednotlivych paohospodarskych plodin dosiahnutej v Slovenskej
republike v obdobi rokov 1970 — 2008 (graf 2, @hf

Vysledky trendovej analyzy vymery zberovych pléetni/ch plodin (graf 1) poukazuju na:

« vSeobecne vyrovnany stav zberovych pléch pri kwkura zrno za obdobie rokov 1970 az
2008, aj kd s vyraznymi ,vykyvmi“ zaznamenanymi predovSetkynobdobi zaéiatocne]
fazy transformacie gmohospodarstva (1989 - 1993);

» vyrazny pokles zberovych pléch pri cukrovej reperiazemiakoch (pre porovnanie: zberova
plocha zemiakov 108 274 ha v roku 1971 a 14 270 fwku 2008; zberova plocha cukrovej
repy 62 197 ha v roku 1981 a 11 118 ha v roku 2008)

e postupny narast zberovych pléch olejnin, resp.csice ra&nej - z 1 793 ha v roku 1970 na
131 033 ha zaznamenanych v roku 2002.

Graf 1. Trendova analyza zberovych ploch kukurice na zeokrovej repy technickej, sltiice
ro¢nej a zemiakov za obdobie 1970-2008; zdroj udegySR
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Trendova analyza priemernych Urod letnych plodimaf(@, graf 3) véasovom horizonte
poslednych 38 rokov (1970 az 2008) poukazuje na:

» trend len mierneho narastu priemernych Urod prsiici rocnej (najvyssia uroda 2,57 t/ha
bola zaznamenana v roku 2008) a pri zemiakoch ggm@nou priemernou Urodou 19,02 t/ha
dosiahnutou v roku 1996);

» trend vyraznejSieho narastu priemernej Urody kweuna zrno (najvysSia priemerna uroda
8,17 t/ha v roku 2008) a cukrovej repy (najvyssierperna uroda 61,07 t/ha v roku 2008)
s pomerne vyraznymi ,vykyvmi“ dosiahnutej urodyi(kukurici na zrno — 3,04 t/ha v roku
2000; pri cukrovej repe 30,37 t/ha v roku 2000).



Graf 2. Trendova analyza priemernych drod kukurice na zrsinénice ra:nej za obdobie
1970-2008; zdroj udajov: SU SR
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Graf 3. Trendova analyza priemernych trod cukrovej regynickej a zemiakov za obdobie
1970-2008; zdroj udajov: SU SR
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3. VYVOJ A STAV VEGETACIE VZH DADOM NA VYVOJ PO CASIA
V ROKU 2009

Charakter a vyvoj ptasia na zéatku vegetanej sezOny umoznil siatie letnych plodin
v normalnych terminoch/d’aka nadpriemernym ahrnom zrazok vo februéri a wcivsa vytvorili
priaznivé pédne vihkostné podmienky pre vzchadzgeaieotlivych pdnohospodarskych plodin.

V aprili bol zaznamenany rychly nastup tepléhdgsta - maximalne denné teploty vzduchu
v juznej polovici Slovenska dosahovali viac ako°@4 na juhu Podunajskej niziny vySe 26 °C.



Patas celého aprila pretrvavalo pomerne ustalers@gi® - okrem vysokych teplét vzduchu ho
charakterizoval aj nizky uUhrn spadnutych zrazokahélva bilancia Uzemia, hodnotena
prostrednictvom klimatického ukazovkde zavlazenia (rozdiel potencialnej evapotranspraci
a Uhrnu zrazok za prislusné obdobie) bola vyraapgiazniva; na celom Uzemi Slovenska 50 az
100 mm (v Z&horskej a Podunajskej niZine viac @drhm) a vykazovala vyrazny deficit vliahy.

Suchy a teply raz @gasia pretrvaval aj gas prevaznefasti maja, az poslednd majova
dekéada priniesla vyraznejSi pokles dennych énwch teplét vzduchu a miestami aj vydatnejSie
zrazky. Kym v teplejSej‘¢asti maja (prakticky prvé tri majove tyZzdne) sa wésSej miere
Vv juznych ¢astiach Slovenska vyskytovali letné dni (s teplotmduchu nad 25 °C) a na
niektorych miestach dosahovala maximalna dennatepkzduchu hodnoty az 30 °C, v poslednej
¢asti mdja sa vyrazne ochladilo a teplota vzduchpasa/bovala okolo 20 °C a menej, qgmm
lokalne sa vyskytli aj prizemné mrazy. Podobnydrbol zaznamenany aj pri zraZzkach; kym prva
¢ag’ maja bola pomerne sucha a zaznamenané zrazkyi ngtatné, v posledny majovy tyzile
barky, prehanky a miestami aj dazde trvalejSieharakteru zabezgdi vyznamnejSie uhrny (aj
ked op& vyrazne regionalne variabilné), a to v rozmedzaz ®5 mm.

Dazdivy raz poasia pokréoval aj v juni. Atmosférické zrazky predovsetkynelpankového
a barkového charakteru sa vyskytovalica® celého juna, miestami boli sprevadzané silnym
vetrom a krupobitim. Koncom mesiaca sa vyskytlikgusprevadzané silnymi lejakmi, ktoré
lokalne vyustili az do vzniku povodni. Teplotnejdljavil ako mierny, bez vyraznejSich hoayv.

Tie nastupili az koncom mesiaca, kedy bola zaznamériakmer suvisla séria tropickych dni
(maximalna teplota vzduchu dosiahla 30 °C a vikdoya pretrvavala aj Zeaatkom jula.

Tropické hodnoty teploty vzduchu boli zaznamenané& druhej polovici jula, na juhu
Podunajskej niziny maximalna denna teplota vzduldaahovala az 35 °C. Takéto vysoké teploty
vzduchu v minulom roku na Slovensku neboli vobeznamenané. V juznejasti Slovenska sa
vyskytovali aj tropické noci, kedy teploty vzducheklesla pod 20 °C. NieKkodnové obdobia
hor&av boli ¢asto striedané chladnejSimi obdobiami. Vymena hohnlca chladnejSich
vzduchovych hmoét bola vzdy sprevadzana burkat@sto vékej intenzity. Burky boli
sprevadzané nielen intenzivnym daim ale aj silnym vetrom a krupobitim sirymi Ucinkami.

Jul bol z adiska dosiahnutej priemernej mé&segj teploty vzduchu na v&ine Uzemia
Slovenska vimi teply (odchylka priemernej meseej teploty vzduchu od dihodobého priemeru
stanoveného za obdobie 1971-1995 dosiahla od 15,5%8C; v niektorych lokalitach dokonca
viac ako 2,5 °Cpbr. 1). Priemerna mesaa teplota vzduchu dosiahla nadpriemerné hodnoiy —
juhu Slovenska viac ako 22 °C, sevetfa@’ Slovenska bola relativne chladnejSia — miega
priemer teploty vzduchu sa tu pohyboval okolo 1@@2C Ebr. 2).

Obr.1 Odchylka priemernej mesaej teploty vzduchu za jdl 2009 od dlhodobého perm(°C; dlhodoby priemer
stanoveny za obdobie 1971 — 1995; zdroj meteorckggh udajov: SHMU).
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Obr.2 Priemerna mesaa teplota vzduchu za jul 2009 (°C; zdroj meteagikych Gdajov: SHMU).
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Z hradiska dosiahnutého meésgho uhrnu zrazokobr. 3) bol jal na prevaznejasti Uzemia
hodnoteny ako normalny (mesg Uhrn atmosférickych zrdZzok dosiahol 60 az 14dlkedobo
priemerného julového uhrnu zrazar. 4).

Obr.3 Mesa&ny thrn atmosférickych zrazok za jal 2009 (mm; zdneteorologickych tdajov: SHMU).
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Obr.4 Mes&ny Uhrn atmosférickych zrazok za jul 2009 v % dibioého priemeru (dlhodoby priemer stanoveny za
obdobie 1971 — 1995; zdroj meteorologickych udafidMU).
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Z hradiska dosiahnutého meés&ho uhrnu zrazokobr. 3) bol jul na prevaZznejasti tzemia
hodnoteny ako normalny (meésg Uhrn atmosférickych zrazok dosiahol 60 az 14dlkedobo
priemerného julového ahrnu zrézar. 4).

Obr.3 Mesa&ny thrn atmosférickych zrazok za jal 2009 (mm; zdneteorologickych tdajov: SHMU).
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Obr.4 Mesa&ny uhrn atmosférickych zrazok za jul 2009 v % dibieého priemeru (dlhodoby priemer stanoveny za
obdobie 1971 — 1995; zdroj meteorologickych GdafgiMU).
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Vlahova bilancia Gzemia v jali, hodnotena prostietiom klimatického ukazovate
zavlazeniadgbr. 5), bola vé&mi nepriazniva na Wine Gzemia Slovenska. V oblasti Podunajskej,
Juhoslovenskej a Vychodoslovenskej niziny defildhy dosiahol viac ako 100 mm.

Obr.5 Klimaticky ukazovate zavlaZenia za jul 2009 (mm; zdroj meteorologickudajov: SHMU).
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Uhrn potenciélnej evapotranspiracie Eo (vyjadrupximalne moznl evapotranspiraciu pri
danych meteorologickych podmienkach z dostaovihkej povrchovej vrstvy pody) dosiahol
v juli v porovnani s dlhodobym priemerom prevai@@ az 130 %(obr. 6).

Obr.6 Uhrn potencialnej evapotranspiracie za jul 200% \dihodobého priemeru (dlhodoby priemer stanovemy z
obdobie 1971 — 1995; zdroj meteorologickych GdafidMU).
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Celkovo mozno konStatovaelativne priaznivy vyvoj p&asia (mnozstvo slidaého svitu,
dosiahnuté teploty, Uhrn atmosférickych zrézok)'edlom na potreby a naroky jednotlivych
polnohospodarskych plodin, az na vynimky — regionyyskytom poveternostnych situacii
s nepriaznivym dopadom na porastymehospodarskych plodin (barky s krupobitim, silnym
vetrom, zaplavenim). Tieto spésobili vyrazné sp@mia rozbehnutej Zatvy obilnin, vyrazné
znizenie ich kvality, na porasty letnych plodink$&mali negativny dopad az v takej miere ako
pri dozretych porastoch obilnin.

Na vSeobecné trendy vyvojadasia v prvegasti vegeténej sezony 2009 (do 31.7.2009) -
a) vyrazne nadpriemerny kumulativny udhrn atmosk§db zrazok peas februara a marca,
b) vyrazny narast maximalnej aj minimalnej tepleaduchu poas aprila a prvej polovice méja,
c) kratkodobé preruSenia teplych peridéd s relatimiekou maximélnou teplotou vzduchu na
prelome maja ajuna; d) len minimalne alebdnvenizke Ghrny atmosférickych zrazok gas
aprila a prvej polovice méaja e) relativne premenlteplotné pomery @as juna a jula af)
obdobie pomerne intenzivnych atmosférickych zra¥akruhej polovici juna, poukazuje aj
grafické spracovanie meteorologickych udajov zaarsanych na konkrétnych meteorologickych
staniciach: Ziharecgfaf 1), Dolny Hricov (graf 2), Bolkovce @raf 3) a Somotor draf 4).
Podobny chod teploty vzduchu a atmosférickych Z&dbwml zaznamenany aj na inych
meteorologickych staniciach.

Graf 1 Porovnanie denného priebehu vybranych charatiterigeteorologickych prvkov v roku 2009 a dlhodobyc
dennych hodnét (1975 — 2004) za stanicu Ziharemj Zdiajov: SHMU.
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Graf 2 Porovnanie denného priebehu vybranych charatiterigeteorologickych prvkov v roku 2009 a dlhodobyc
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Graf 4 Porovnanie denného priebehu vybranych charakiterigeteorologickych prvkov v roku 2009 a dihodobyc
dennych hodnét (1975 — 2004) za stanicu Somotgj zidajov: SHMU.
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K indikatoromdalSich vlastnosti krajiny, relevantnych latiska aktualneho stavu a vyvoja
vegetacie, resp. porastov konkrétnyclimmhospodarskych plodin, patri aj teplota povrchmé&e
¢i vlhkos' povrchu Zeme. Priemernd denna &n@ teplota povrchu zeme za jul 2009 je
interpretovana naobr. 7a a 7b (pozn.: teplota jednotlivych povrchov Zeme je riehth
v porovnani s teplotou nadzemnej vrstvy vzduchupjzdnterpretacia satelitnych obrazovych

zdznamov NOAA-AVHRR).
Obr.7 Priemerna denna teplota (°C; 9a) a priemergaateplotapovrchovejéasti Zeme (°C; 9b) za tretiu julova
dekadu v roku 2009 interpretovana zo satelitnyatazotvych zaznamov (zdroj tdajov: NOAA-AVHRR).

7a 7b

Mapy 7a a 7bpomerne vystizne prezentuju celkové rozdelenitepramci jednotlivych
regionov Slovenska gas tretej julovej dekady. RPas cha sa najvyraznejSie ohrievali nizinné
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a pahorkatinné oblasti, pdm hornatejSia severozapadna, severna, severouyaghoas’
Slovenska, ostavali chladnejSie. Teplota povrchtgapon@énych hodin vyrazne ,kopirovala®
priestorové rozloZenie dennych teplét povrchu Zéaiena vynimky — Vychodoslovensku nizinu
alebo Juhoslovensku kotlinu).

Podobnym spdsobom, interpretaciou satelitnych awgeh zdznamov satelitného systému
NOAA — AVHRR, je interpretovana aj vihkbpovrchu Zeme; porovnanie vihkostidastrete;
julovej dekady v roku 2009 s tou julovou dekadou v roku 2008 je znazornenéoba 8a,
porovnanie vihkosti pgas tretej junovej dekady v roku 2009 g'tre ,,dlhodobou priemernou”
julovou dekadou znazornené ohr. 8b. Aj ked ide o vihkog povrchu Zeme, ktora neindikuje
zasobu rastlinam dostupnej vody v pdde, jej inttdmia poukazuje na prvotny celkovy obraz
vihkostnych pomerov zemského povrchu: v porovnaidiestickym obdobim minulého roku -
vyrazne suché podmienky predovsetkym v juhozapadre§padnefasti stredného Slovenska
a vo vychodnegasti Slovenska (najma v oblasti Vychodoslovensk&jg), lokalne aj inde; resp.
v porovnani s dlhodobym priemerom v identickom diide vyrazne priaznivejSie vihkostné
pomery v celej zapadneégsti Slovenska a v hornatejggjsti stredného a vychodného Slovenska.
Naopak, najsuchSie oblasti su identifikované v p#padnej, juznej a zdpadnggsti stredného
Slovenska. Potrebné je vSak podotkrnie ide o hodnotenie dekady s relati¢astym vyskytom
zrazok,¢o moze celkovy a dlhodobejSi vihkostny charakterrglou Zemeciastaine ovplyvni’
(biele miesta zodpovedaju miestam vyskytu &idesti).

Obr.8 Porovnanie vlhkosti povrchoveépsti Zeme za tretiu julovi dekadu v roku 2009 a®(0%; 8a); rozdiel
medzi vihkogou povrchu Zeme za tretiu julova dekddu 2009 adihou priemernou vihkdsu za
identické obdobie v (%; 8b) v ramci geomorfologickyednotiek SR.

8a

B F ol
I 5% a merej 2
I 5% a2 -25%
[ ] o%ez 5w
) 0 a2 455
B 5% =2 +25%
B 255 0 viae . I o5 vine
s ,

Z hradiska vyvoja ptnohospodarskych plodin je vSak rozhodujuca vliiko&dy, resp.
obsah vody v péde, ktord je pristupna pre rastlimyikatorom, ktory je vyuziteny pri hodnoteni
stuma zabezp#&enia narokov plodin na vodu, je relativna viitkp8dy, definovana ako percento
dlhodobo priemernej pristupnej vody v pdde. Indkdtimoziuje pristupové ku konkrétnej
polnohospodarskej plodine individualne - relativnakeky v koreiovej zone sinénice ranej
k terminu 31.7.2009 je zndzornenaofia. 9a.

Obr.9 Relativna vihko& pody v koréiovej zéne k 31.7.2009 (%) pod porastom &fiee rainej (9a); deficit vody
v koraiovej zone sinénice ranej k 31.7.2009 (9b).
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9a

Relativna vihkost' korefiovej zény sinsénice roénej
K 31.07.2009 (%)

25 S0 75 0 125

Mapa priestorovej diferenciacie relativnej vihkogtddy potvrdzuje trend vo vyvoji
podmienok prostredia v aktualnej lipohospodarskej sezoéne; po ,viacerych* r6zne dlhych
suchych obdobiach bez vyznamnejSich zrazok a sweéavysokymi teplotami vzduchu (april;
dve tretiny maja; kratSie obdobiadas juna a juala), ktoré charakterizoval postupnersaujuci
obsah vody v péde a postupne narastajuci nedostetdk v koréiovej zone rastlin na celom
Uzemi SR, sa situacia zlepSila. Zrazky zaznamepessovSetkym v druhej polovici a koncom
juna, menej p&as jula, ,znizili* deficit vody v korgovej zéne rastlin prevazne na urtv@ az
20 mm Ebr.9b).

Prevladajuce a postupne sa zhorSujluce podmienisgrpdia vziiadom na potreby a naroky
jednotlivych pdnohospodarskych plodin gas aprila a maja sa negativne odrazili na stave
a vyvoji porastov letnych plodin, a to predovSetiyrnich sejbe a vzchadzani a prvotnom vyvoiji.
Pre ichdalSi vyvoj bolo smerodajné striedanie sa suchyelaziazkovych obdobi s obdobiami
bohatSimi na zrdzkyo ovplyvnilo a zabezgéo priebezné ,vyrovnavanie* vihkostnej bilancie
pod, resp. priebezné znizovanie deficitu obsahly wogbde dostupnej rastlinam

Celkovy trend vyvoja vegetacie je indikovany a)eptorovym porovnanim hodnot
veget&ného indexu NDVI zatretiu julovd dekaddu 2009 a identické obdobie v roku 2008
(obr. 108 a b) priestorovym porovnanim hodnét vege&ho indexu NDVI zaretiu julovu
dekadu 2009a dlhodobo priemernych hodnét NDVI za identickéaltie pbr. 10b).

~Priestorové” porovnanie vyvoja hodnét NDVI v 2&lkdde aktualnej foohospodarskej
sezony (prostrednictvom ,porovnavacich® map NDWy.@0) poukazalo na nasledovny stav vo
VYVOji vegetacie:

e v porovnani s minulokmou pd@nohospodarskou sezénou je mozné konstdfdeana vésSine
Uzemia SR prevlada mierne az vyrazne nepriazniay $hodnoty NDVI sa pohybuju
predovsetkym v intervale - 5 % az — 25 % a meképry je mozné interpretovaako mierne
az vyrazne negativny posun v schopnosti fotosyniplgwvom menej vyvinutej biomasy;

e v porovnani s dlhodobo ,priemernou” lpmhospodarskou sezénou je mozné vyvoj vegetacie
hodnott’ relativne priaznivo predovSetkym v zdpadéa$ti Uzemia SR a v hornatej3ggsti
stredného a vychodného Slovenska (hodnoty NDViodg/lpuju v intervale 0 az5% a5 % az
25 % ),v juhozépadnej, juznej a zapadnej aZz severozapadsiejstredného Slovenska, ako aj
v zapadnefasti vychodného Slovenska je hodnoteny ako mertegmpvy.

Pozn.: Veget&ny index NDVI hodnotami, ktoré nadobuda, charaktge stav biomasy celkom (objem

a vitalitu), preom plati —¢im vy3Sia hodnota NDVI, tym vyvinutejSia biomasharakterizovana

vyS88im obsahom chlorofylu v rastlindch a vyznammegchopna®u fotosyntézy.

Obr.10 Porovnanie NDVI za tretiu julova dekadu v roku 208902008 (%; 10a); rozdiel medzi NDVI za tretiuopl

dekadu 2009 a dlhodobym priemernym NDVI za idemtickhdobie v (%; 10b) v ramci geomorfologickych
jednotiek SR.
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Na charakter astav vyvoja konkrétnychl'mpehospodarskych plodin (na rozdiel od
veget&ného indexu NDVI, ktory umadaiuje hodnoti vegetaciu ako celok) poukazuje aj
priestorové porovnanie percentualneho vyjadrendigho hodnét vegetmého indexu — tvorby
vodou limitovanej suSiny v zasobnych organoch adiithého priemeru tohto indikétora
(stanoveného za obdobie 1990 — 208biretiu julovu dekadu, a to pre porast kukurice na zrno
(obr. 11a) a sInénice rainej (obr. 11b). Pri oboch plodinach je pre &inu Uzemia SR evidentny
.hadpriemerny” stav (na urovni 100 - 150 % dlhodudbériemeru alebo viac — najma v oblasti
zapadnegasti Podunajskej niziny), len lokalne je to mepegyazne 75 az 100 %, 50 az 75 %).

Obr.11 Simulovany vegetay index — vodou limitovana susina v zdsobnych wogé (interpretovany ako %
dihodobého priemeru) k 31.7.2009: pre porast kaleunia zrno (11a); pre porast siniee r@énej (11b).

1lla 11b

Brodubein susing bngeh rgdnuch kukusice ua ziin kel 5w by v zasohwich arganoch sloséniss méne)
%4l dobého prismer (19912605} k 1.7 2009 v o dobéiha rriemaru (1990 20051 k 3172009

[ [ T TR T TR S e s 290 300 S0

4. ODHAD PRIEMERNYCH VUROD KUKURICE NA ZRNO, CUKROVE J
REPY TECHNICKEJ, SLNE CNICE ROCNEJ A ZEMIAKQOV K 31.7.2009

Pod’a odhadu drod spracovaného Spoiom vyskumnym strediskom EK (JRC, Ispra),
ktory bol publikovany k 10.7.2009, by pri jednoflch pdnohospodarskych plodinach
v pa’nohospodarskej sezone 2008/2009 mohtizaznamenané nasledovné priemerné Urody:

e pri kukurici na zrnopriemerna uroda na urovni 5,8 t/ha; predpokladeokles @akavanej
arody v porovnani s priemernou Urodou za obdobgtgamych piatich rokov by predstavoval
arover 3,1 %;

» pri cukrovej repe technickgpriemernd Uroda na urovni 50,5 t/ha; predpokladpokies
ocakavanej urody , porovnani s priemernou Urodoubdobie poslednych piatich rokov by
predstavoval urove0,2 %;

* pri slnenici ro¢nej priemerna Groda na uarovni 2,2 t/ha; predpokladpokles @akavanej
arody v porovnani s priemernou urodou za obdobgegmych piatich rokov by predstavoval
arover 0,5 % a
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» pri zemiakochpriemerna Uroda na arovni 15,9 t/ha; predpokladadmast ¢akavanej Urody
Vv porovnani s priemernou Urodou za obdobie poslednyiatich rokov by predstavoval
arovei 1,2 %.

Pod’a odhadu Urod spracovaného VUPOP k 31.7.2009 hyojeeé pd’nohospodéarske

plodiny v pdnohospodarskej sezéne 2008/2009 mali dosiahasledujicu Urove

» Priemernd trodiukurice na zrndtab.1) by poda vysledkov odhadu realizovaného metédou
interpretacie satelitnych obrazovych zdznamov nddaiahnti Grover 5,59 t/ha,co by
predstavovalo oproti roku 2008 pokles o 31,58 %drpovysledkov odhadu realizovaného
metddou biofyzikdlneho modelovania 5,64 t/ka, by zodpovedalo medzignému poklesu
arody o 30,97 % a pdd vysledkov integrovaného odhadu 5,27 tha,by predstavovalo
oproti roku 2008 pokles 0 35,50 %. V porovnani ismpernou Urodou (stanovenou za
poslednych 5 rokov, t. j. 2004 az 2008), ktora ptaduje 6,10 t/ha, by tato sez6na mohla
patri’ k mierne podpriemernynto sa tyka regionalnych rozdielov, najnizsie prieméeirody
otakdvame v ramci Banskobystrického kraja, naopajyygsie by mali by zaznamenané
v Trnavskom kraji gbr. 12).

Tab. 1 Odhady Urody kukurice na zrno v t/ha Wpohospodarskej sezone 2008/2009
(k 31.7.2009; VUPOP Bratislava)

KUKURICA NA ZRNO

Region Uroda WOFOST DPZ INTEGROVANY
(kraj) (2008) | Odhad rozdiel Odhad rozdiel Odhad rozdiel
(tha) | drody t/ha % Urody t/ha % Urody t/ha %

SR 8,19 5,64 -2,53 -30,97 5,59 -2,58 -31,%8 5,27 -2,00-35,50
Bratislava 8,29 5,83 -2,46 -29,65 5,28 -3,01 -36,28 5,55 -2,74 -32,99
Trnava 8,34 6,43 -1,91 -22,93 6,03 -2,31 -27,66 6,05 -2,29 -27,47
Trertin 7,94 5,62 -2,42 -30,43 5,47 -2,47 -31,16 5,45 -2,49 -31,33
Nitra 8,52 5,71 -2,81 -32,95 5,91 -2,61 -30,69 5,29 -3,23 -37,85
Zilina 8,23 4,94 -3,29 -40,03 4,77 -3,46 -42,06 4,92 -3,31 -40,26
B. Bystrica | 7,23 4,13 -3,10 -42,86 4,29 -2,94 -40,66 3,71 -3,52 -48,69
PreSov 6,55 4,49 -2,06 -31,45 4,51 -2,04 -31,16 4,60 -1,95 -29,77
KoSice 7,35 4,42 -2,93 -39,63 4,45 -2,90 -39,49 3,98 -3,37 -45,84

Obr.12 Odhadované urody kukurice na zrno k 31.7.2009pné¢ované na Urovni okresov: metdda biofyzikalneho
modelovania (12a); integrovany odhad (12b).

12a 12b

Odhad uredy kulurice na zme k $1.7.2008 (tha) “ Odhad urody kukurics ha zmo k 31.7.2008 (tiha)

20 30 40 50 50 : 20 36 48 50 60

0 & i 20k ] wotng sa nepestule 0 @ 10 20 ey 1 plodng sa nepestujs
L 1 L L 1 I 1 Il 1 bt L 1 1 I 1 1 I |

» Priemernd urodaukrovej repy technickdfab. 2) by pod’a vysledkov odhadu realizovaného
metddou interpretacie satelitnych obrazovych zanvamala dosiahnudrover 43,57 t/hago
by predstavovalo oproti roku 2008 pokles o 28,650%d’a vysledkov odhadu realizovaného
metodou biofyzikalneho modelovania Uravé6,58 t/ha,co by zodpovedalo medzitnému
poklesu urody o0 23,73 % a pd@d vysledkov integrovaného odhadu 44,37 t/a,by
predstavovalo oproti roku 2008 pokles 027,34 %povovnani s priemernou Urodou

15



(stanovenou za poslednych 5 rokov, t. j. 2004 d@8p0ktora predstavuje 50,52 t/ha, by tato
sezoOna, podobne ako pri kukurici, mohla patrmierne podpriemernym. Medzi jednotlivymi
regionmi @akdvame pomerne vyrazné rozdiely. Medzi jednotlivyegionmi @&akdvame
pomerne vyrazné rozdiely. Kym v zapadngsti Slovenska (Bratislavsky, Tr@ansky,
Nitriansky, Trnavsky kraj) by pdd odhadu mala Uroda cukrovej repy technickej dosiah
arovei 42 t/ha aviac, v ramci Banskobystrického krajeo&kavame vyrazne nizSiu Urodu
(obr. 13).

Tab. 2 Odhady Urody cukrovej repy technickej v t/ha Ypehospodarskej sezéne 2008/2009
(k 31.7.2009; VUPOP Bratislava)

CUKROVA REPA TECHNICKA
Region Uroda WOFOST DPZ INTEGROVANY
(kraj) (2008) | Odhad rozdiel Odhad rozdiel Odhad rozdiel
(t/ha) urody t/ha % Urody t/ha % Urody t/ha %
SR 61,07 46,58 -14,49 -23,73 43,57 -17,%0 -28,65 44/3716,70 -27,34
Bratislava 56,40 42,03 -14,37 -25,47 39,07 -17,33 -30,72 40,80 456 -27,66
Trnava 64,77 49,88 -14,89 -22,99 45,59 -19,18 -29,6[1 47,20 4756 -27,13
Trergin 55,93 45,79 -10,14 -18,13 42,29 -13,64 -24,39 43,89 420 -21,53
Nitra 61,27 44,55 -16,72 -27,28 42,99 -18,28 -29,84 42,48 a8/7 -33,79
Zi“na * * * * * * * * * *
B. Bystrica | 51,26 34,33 -16,93 -33,03 39,34 -11,92 -23,26 —,94 -17,82-33,79
Pregov * * * * * * * * * *
Koéice * * * * * * * * * *

Pozn: * - plodina sa nepestuje

Obr.13 Odhadované urody cukrovej repy technickej k 3DUR interpretované na arovni okresov: metdda
biofyzikalneho modelovania (13a); metoda DPZ (13b).

13a 13b

Odhad trody cuhrove] repy k 31 Odhad trody cukrove) repy k 31.7.2008 (tha)

20 30 40 50

.7.2008 (tiha)

20 30 40 50 B0

o 0 3 20 O plading sanepestuje 0 o 0o 2k -' // plucing sa napestuje
' ' i L ' i | % L L L I L L g T -

* Priemernda Urodalne’nice ra‘nej (tab. 3) by pod’a vysledkov odhadu realizovaného metédou
interpretacie satelitnych obrazovych zaznamov nddaiahnti Urover 1,92 t/ha,éo by
predstavovalo oproti roku 2008 pokles o 25,23 %drpovysledkov odhadu realizovaného
metodou biofyzikalneho modelovania 1,93 t/kea, by zodpovedalo medzignému poklesu
arody o0 24,79 % a pdd vysledkov integrovaného odhadu 1,97 tiw,by predstavovalo
oproti roku 2008 pokles o0 23,35 %0 sa tyka regionalnych rozdielov, najniz3ie prieméer
urody a@takdvame v ramci KoSického a Banskobystrického kreg@pak, najvysSie by ptal
tohto odhadu arod mali Byzaznamenané v Trnavskom kraji (facdbdhadu metddou DPZ a
integrovaného odhadu), resp. v Tdamskom kraji (potla odhadu biofyzikalnym
modelovanim; obr. 14). V porovnani s priemernou urodou (stanovenou paleginych
5rokov, t.j. 2004 az 2008), ktora predstavuj@l2t/ha, by tato sezéna, podobne ako pri
kukurici a cukrovej repe, mohla patrk mierne az relativne vyraznejSie podpriemernym.
V tejto pd’nohospodarskej sezéne sa v ramci Zilinského lgia@nica nesiala, a teda nebol
pre tuto plodinu stanoveny ani odhad urody.
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Tab.3 Odhady Urody slnice ranej v t/ha v pdnohospodarskej sezone 2008/2009
(k 31.7.2009; VUPOP Bratislava)

SLNECNICA ROCNA

Regién Uroda WOFOST DPZ INTEGROVANY
(krayj) (2008) | Odhad rozdiel Odhad rozdiel Odhad rozdiel

(t/ha) | drody t/ha % urody t/ha % urody t/ha %
SR 2,57 1,93 -0,64 -24,79 1,92 -0,6% -25,23 1,97 -0,60-23,35
Bratislava 2,45 2,03 -0,42 -17,05 2,01 -0,44 -17,89 2,05 -0,40 316,
Trnava 2,80 2,22 -0,58 -20,78 2,23 -0,57 -20,3% 2,22 -0,58 820,
Trertin 2,31 2,26 -0,05 -2,34 2,18 -0,13 -5,62 2,20 -0,10 -4,7
Nitra 2,81 2,08 -0,73 -26,05 2,06 -0,75 -26,70 2,14 -0,6/7 923,
Zi”na 0,87 * * * * * * * * *
B. Bystrica 2,25 1,42 -0,83 -37,01 1,47 -0,78 -34,70 1,44 -0,81 286,
PreSov 1,84 1,51 -0,33 -17,93 1,49 -0,35 -19,02 1,63 -0,21 411,
KoSice 2,00 1,38 -0,62 -31,06 1,35 -0,65 -32,57 1,47 -0,53 4326,

Pozn: * - plodina sa nepestuje

Obr.14 Odhadované Urody slieice ranej k 31.7.2009 interpretované na Urovni okresoetGua DPZ (13a);
integrovany odhad (13b).
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* Priemernd urodazemiakov(tab. 4) by poda vysledkov odhadu realizovaného metddou
interpretacie satelitnych obrazovych zaznamov nuaaiahnti Grovenr 15,99 t/ha,co by
predstavovalo oproti roku 2008 pokles o0 6,98 %;I'podysledkov odhadu realizovaného
metddou biofyzikalneho modelovania 16,39 t/t@a,by zodpovedalo medzitnému poklesu
arody 0 4,65 % a pdd vysledkov integrovaného odhadu 16,46 tdwby predstavovalo
oproti roku 2008 pokles o 4,25 %o sa tyka regionalnych rozdielov, gedodhadu metédou
Banskobystrického kraja, pbal odhadu metédou biofyzikdineho modelovania v ramci
PreSovského a Banskobystrického kraja. Naopak, ygsir priemerné urody ¢akavame
pod’a vysledkov vSetkych troch odhadov v Bratislavské&mji (obr. 15). V porovnani
s priemernou urodou (stanovenou za poslednych&vrdkj. 2004 az 2008), ktora predstavuje
15,84 t/ha, by tato sezona mohla pakrimierne nadpriemernym.

Tab.4 Odhady Urody zemiakov v t/ha v pmhospodarskej sezone 2008/2009
(k 31.7.2009; VUPOP Bratislava)

ZEMIAKY
Region Uroda WOFOST DPZ INTEGROVANY
(krayj) (2008) | Odhad rozdiel Odhad rozdiel Odhad rozdiel
(t/ha) | darody t/ha % urody t/ha % urody t/ha %
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SR 17,19 | 16,39 -0,80 -4,65 15,99 -1,20 -6,98 16,46 730, -4,25
Bratislava 29,66 25,74 -3,92 -13,22 25,46 -4,21 -14,18 25,43 -4,24 14,28
Trnava 26,21 21,23 -4,89 -19,02 20,65 -5,56 -21,2p 20,68 -5,83 21,11
Trertin 17,16 15,85 -1,30 -7,59 14,84 -2,32 -13,50 15,56 -1,0 319
Nitra 19,90 17,94 -1,96 -9,83 17,65 -2,25 -11,29 16,69 -3,41 6,13
Zilina 14,07 14,95 0,88 6,25 14,33 0,25 1,81 15,21 1,14 8,49
B. Bystrica | 14,59 14,00 -0,59 -4,05 13,59 -1,00 -6,86 14,18 -0,41 822,
PreSov 19,97 13,64 -0,33 -2,39 13,61 -0,36 -2,61 14,68 0,66 4,69
KoSice 14,95 14,13 -0,82 -5,49 13,36 -1,59 -10,64 13,96 -1,0 676

Obr.15 Odhadované uUrody zemiakov k 31.7.2009 interpretévaa Urovni okresov: metdda biofyzikalneho
modelovania (15a); metoda DPZ (15b).

15a 15b

Gdhad urody zemiskey k 317.2009 (tha) % i Odliad uredy zemiakov k 31.7.2009 (tha)
5 10 15 20 25 5 10 16

Celkovo @akavamerelativne vyrazny pokles priemernych arod kukurice na zrno, cukrovej
repy technickej a sldaice ranej a zarové len nevyrazny pokles priemernej Grody zemiakov
v porovnani s urodami dosiahnutymi v minuloranej pol’nohospodarskej sezone (2008)
Délezité je vSak podotkmy Ze minulorénd pdnohospodarska sezéna patrila l'adiska
dosiahnutych Urod a produkcie k tym nadpriemerngrigom pri kukurici na zrno, cukrovej repe
technickej a sln#ici rocnej bola zaznamenana najvyssia Uroda od roku.1810hto dévodu sa javi
byt ,prijatelnejSim“ a vypovednejSim porovnanie stanovenych dobhairod s ich p&o¢nymi
priemermi (stanovenymi za roky 2004 az 2008), Z'adh ktoréhge mozné aktuélnu sezénu (k
terminu 31.7.2009) hodno® pri cukrovej repe technickej apri stmici rocnej ako mierne
podpriemernd, pri kukurici na zrno akopriemernt a pri zemiakoch akmierne nadpriemernd
sezonu

5. ODHAD PRODUKCIE KUKURICE NA ZRNO, CUKROVEJ REPY
TECHNICKEJ, SLNE CNICE ROCNEJ A ZEMIAKOV K 31.7.2009

Aktualny odhad produkcie letnych plodin bol stanovgoda aktualizovanych udajov o
plochach osiatych gaohospodarskymi plodinami, ktora boli poskytnutétiStickym Gradom
SR. Vysledky odhadu, prezentované v t&aich 5 az 8, je mozné zhthaasledovne:

« predbezny odhad produkci@ikurice na zrnov po’nohospodarskej sezéne 2008/2009 bol pri
oseve 138 970 ha (aktudlne Statistiky; SU SR) apouziti odhadu Grod stanovenom
metddami DPZ na Urovni 776 841¢h by v porovnani s minuloéoou pdnohospodarskou
sezonou predstavovalo pokles produkcie o 38,38 fopquziti odhadu uUrod stanovenom
biofyzikalnym modelovanim na arovni 783 789¢o by zodpovedalo poklesu produkcie
0 37,82 % a pri pouziti integrovaného odhadu uUradirovni 732 371 t¢o by zodpovedalo
poklesu produkcie 0 41,90 %ab.5);

Tab.5 Odhady produkcie kukurice na zrno (t) wpohospodérskej sezéne 2008/2009
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(k 31.7.2009; VUPOP Bratislava)

KUKURICA NA ZRNO
iz WOFOST DPZ INTEGROVANY
(ErZ%'O” e Odhad Odhad Odhad Odhad Odhad Odhad
(ha) Urody produkcie urody produkcie urody produkcie
(t/ha) (t) (t/ha) ® (t/ha) (t)
SR 138 970 5,64 783 789 5,59 776 841 5,27 732 371
Bratislava 7674 5,83 44 754 5,28 40 534 5,55 42 626
Trnava 40 242 6,43 258 661 6,03 242 802 6,05 243 43pb
Trergin 4732 5,52 26 135 5,47 25 863 5,45 25 799
Nitra 58 762 571 335 667 5,91 347 016 5,29 311 14
Zilina 194 4,94 958 4,77 926 4,92 955
B. Bystrica 11524 4,13 47 606 4,29 49 446 3,71 42 754
PreSov 2 051 4,49 9 207 4,51 9 248 4,60 9 433
KoSice 13792 4,42 60 896 4,45 61 337 3,98 54 901

predbezny odhad produkceeikrovej repy technickej po'nohospodarskej sezéne 2008/2009
bol pri oseve 15 944 ha (aktuélne Statistiky; SU &Rri pouZziti odhadu Grod stanovenom
metddami DPZ na Urovni 694 713¢o by v porovnani s minuloéoou pd’nohospodarskou
sezonou predstavovalo narast produkcie o 2,33 %;p@uziti odhadu drod stanovenom
biofyzikalnym modelovanim na arovni 742 597 ¢, by zodpovedalo medzitnému nérastu
produkcie 0 9,38 % a pri pouziti integrovaného allh@rod na urovni 707 466 ¢o by
zodpovedalo narastu produkcie o 4,21téb (6);

Tab.6 Odhady produkcie cukrovej repy technickej () Ypahospodarskej sezone 2008/2009
(k 31.7.2009; VUPOP Bratislava)

CUKROVA REPA TECHNICKA
‘2 WOFOST DPZ INTEGROVANY
(Es?)'on gggg’ Odhad Odhad Odhad Odhad Odhad Odhad
J (ha) Urody produkcie Urody produkcie Urody produkcie
(t/ha) (1) (t/ha) (1) (t/ha) (1)

SR 15944 46,58 742 597 43,57 694 718 44,37 707 465
Bratislava 972 42,03 40 876 39,07 37 998 40,80 39677
Trnava 6 092 49,88 303 864 45,59 277 750 47,20 287 542
Trergin 3 096 45,79 141 775 42,29 130 935 43,89 135 885
Nitra 5628 44 55 250772 42,99 241 944 42,48 239 112
Z”ina * * * * * * *
B. Bystrica 155 34,33 5310 39,34 6 085 33,94 5 250
Preéov * * * * * * *
Koéice * * * * * * *

Pozn: * - plodina sa nepestuje

predbezny odhad produkc#ne’nice ra‘nej v pa’nohospodarskej sezéne 2008/2009 bol pri
oseve 84 037 ha (aktualne Statistiky; SU SR) @uiziti odhadu Grod stanovenom metédami
DPZ na arovni 161 483 o by v porovnani s minulotoou pdnohospodarskou sezénou
predstavovalo pokles produkcie o 16,05 %, resp. pmuZziti odhadu Grod, stanovenom
biofyzikalnym modelovanim na Urovni 164 44&d, by zodpovedalo medzitnému poklesu
produkcie o 15,55 % a pri a pri pouziti integrovamé&dhadu Urod na arovni 165 553, by
v porovnani s minulokmou pdnohospodarskou sezénou predstavovalo pokles pradukc
0 13,93 % tab.7).

Tab.7 Odhady produkcie slgeice ranej (t) v pdnohospodarskej sezone 2008/2009

(k 31.7.2009; VUPOP Bratislava)

SLNECNICA ROCNA

Regién Osev WOFOST DPzZ INTEGROVANY
(kraj) 2009 Odhad Odhad Odhad Odhad Odhad Odhad
(ha) Urody produkcie Urody produkcie Urody produkcie
(t/ha) (t) (t/ha) (1) (t/ha) (t)
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SR 84 037 1,93 164 446 1,92 161 483 1,97 165 55%3
Bratislava 4 847 2,03 9851 2,01 9751 2,05 9931
Trnava 17 823 2,22 39 532 2,23 39747 2,22 39 513
Trertin 2534 2,26 5715 2,18 5523 2,20 5572
Nitra 36 319 2,08 75474 2,06 74 804 2,14 77 598
Z”ina * * * * * * *

B. Bystrica 5 568 1,42 7 907 1,47 8181 1,44 7992
PreSov 2 436 1,51 3678 1,49 3629 1,63 3970
KoSice 14 505 1,38 19 999 1,35 19 561 1,47 21 337

Pozn: * - plodina sa nepestuje

e predbezny odhad produkceemiakow po’nohospodarskej sezéne 2008/2009 bol pri oseve
11 717 ha (aktuélne Statistiky; SU SR) a pri pdwiithadu Grod stanovenom metédami DPZ
na urovni 187 357 tc¢o by v porovnani s minulotoou pdnohospodarskou sezdnou
predstavovalo pokles produkcie 023,62 %; pri pousddhadu UGrod stanovenom
biofyzikalnym modelovanim na arovni 192 044¢o by zodpovedalo poklesu produkcie
021,71 % a pri pouZiti integrovaného odhadu Uradirovni 192 864 t¢o by zodpovedalo
poklesu produkcie 0 21,38 %ab.8);

Tab.8 Odhady produkcie zemiakov (t) v pwhospodarskej sezone 2008/2009
(k 31.7.2009; VUPOP Bratislava)

ZEMIAKY
iz WOFOST DPZ INTEGROVANY
(ErZ%'O” e Odhad Odhad Odhad Odhad Odhad Odhad
(ha) Urody produkcie Urody produkcie Urody produkcie
(t/ha) (t) (t/ha) (O] (t/ha) (t)
SR 11717 16,39 192 044 15,99 187 35y 16,46 192 864
Bratislava 1002 25,74 25 794 25,46 25 508 25,43 25478
Trnava 1122 21,23 23821 20,65 23173 20,68 23 204
Trergin 746 15,85 11 830 14,84 11 074 15,56 11 610
Nitra 1468 17,94 26 346 17,65 25 920 16,69 24 506
Zilina 2 080 14,95 31107 14,33 29 807 15,21 31 647
B. Bystrica 1191 14,00 16 680 13,59 16 192 14,18 16 894
PreSov 3196 13,64 43 592 13,61 43 496 14,63 46 756
KoSice 911 14,13 12 866 13,36 12 166 13,95 12 706

Celkovo k terminu 31.7.2009 ocakadvame mierny az relativne vyrazny pokles
produkcie kukurice na zrno, slieice ranej a zemiakovv porovnani sich produkciou
dosiahnutou v minuloroénej pol’nohospodarskej sezéne (2007/20Q8)ricom jedine v pripade
cukrovej repy technickej predpokladamedziroény narast produkcie.

6. ZAVER

Charakter a vyvoj ptasia na zéatku vegetanej sezOny umoznil siatie letnych plodin
v normalnych terminoch/d’aka nadpriemernym ahrnom zrazok vo februéri a wcivsa vytvorili
priaznivé vihkostné podmienky pdd predovSetkymymehadzanie letnych nohospodarskych
plodin.

V aprili bol zaznamenany rychly nastup tepléhégsta. Poas celého aprila pretrvavalo
pomerne ustalené pasie - okrem vysokych tepl6ét vzduchu ho charakbeak aj nizky Ghrn
spadnutych zrazok. Vlahova bilancia izemia bolaznye nepriazniva; na celom Uzemi Slovenska
sa deficit vlahy pohyboval v intervale 50 az 100 fwiZahorskej a Podunajskej nizine viac ako
100 mm). Zarove suchy a teply raz gasia pretrvaval aj @gas prevaznefasti maja,co sa
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(predovsetkym vplyvom vyrazného deficitu rastlinadonstupnej vody v pdde) prejavilo na
prvotnom vyvoji porastov letnych plodin.

Az posledna majova dekada priniesla vyraznejSigmiennych a aych teplét vzduchu
a miestami aj vydatnejSie zrazky. Vyrazne sa oclugdriemerna teplota vzduchu sa pohybovala
okolo 20 °C a menej), podobny trend bol zaznameragngri atmosférickych zrazkach (burky,
prehanky a miestami aj dazde trvalejSieho charaktabezpéli vyznamnejSie uhrny v rozmedzi
10 az 65 mm). Dazdivy raz pasia pokréoval aj v juni - atmosférické zrazky predovSetkym
prehankového a buarkového charakteru sa vyskytopatas celého mesiaca, miestami boli
sprevadzané silnym vetrom a krupobitim. Koncom jéaavyskytli burky sprevadzané silnymi
lejakmi, ktoré lokalne vyustili az do vzniku povadn

Koncom juna opatovne nastupilo obdobie s vysokympldtami vzduchu, ptom
zaznamenana bola takmer suvisla séria tropickyclindaximalna teplota vzduchu dosiahla 30 °C
aviac), ktora pretrvavala aj datkom jula. Z fiadiska vyvoja porastov letnych plodin je vSak
dolezité, Ze obdobia hatav boli casto striedané chladnejSimi obdobiamigcqm tieto zmeny
boli sprevadzané vyskytom burok réznej intenzityenzivnym dafom ale lokalne aj silnym
vetrom a krupobitim s @ivymi G¢inkami. Zrazky na jednej strane priebezne znizov@tazny,
v obdobiach s vysokymi teplotami vzduchu a bez akdzvySujuci sa deficit vody v péde, na
druhej strane vSak pas intenzivnych barok boli lokalne porasty letnpbbdin poSkodené.

Vysledky aktualizovaného odhadu drod v tohtoej pdnohospodarskej sezone
(k 31.7.2009 poukazuju na mierne podpriemernu, resp. relatiuyeazne podpriemernu
polnohospodarsku sezonu pri kukurici na zrno, &lie rocnej a cukrovej repe a pri zemiakoch
na priemernu, resp. mierne nadpriemernd sezonasledovnymi predpodami Grody (vysledky
odhadu su uvedené v poradi - stanovené metdédamj BDemdou biofyzikalneho modelovania
a na poslednom mieste je uvedeny integrovany odhad):

e priemerna Urod&ukurice na zrno by mala dosiahntutrovei 5,59 t/hao by predstavovalo
oproti roku 2008pokles o0 31,58 %; resp. 5,64 t/h&p by zodpovedalo medzitnému
poklesu arody o 30,97 %, resp. 5,27 t/kea, by predstavovalo v porovnani s minukarou
sezonoupokles o0 35,50 %. V porovnani s priemernou Urodou (stanou za poslednych
5 rokov, t. j. 2004 az 2008), ktora predstavujed@/tha, by tato sezéna mohla patkimierne
podpriemernym;

e priemerna urodacukrove repy technickey by mala dosiahrtu Urover 43,57 t/ha,éo by
predstavovalo oproti roku 2008pokles 028,65 %; resp. 46,58 t/hago by
zodpovedalo medzitmémupoklesu Urody o 23,73 %, resp. 44,37 t/lda, by predstavovalo
medzir@ny pokles o 27,34 %. V porovnani s priemernou Urodou (stanou za poslednych
5 rokov, t. j. 2004 az 2008), ktora predstavujé3Q@/ha, by tato sezéna mohla pakimierne
podpriemernym;

» priemerna Urodalne¢nice roéngl by mala dosiahrtutrover 1,92 t/haco by predstavovalo
oproti roku 2008pokles 0 25,23 %; resp. 1,93 t/h&o by zodpovedalo medzitnému
poklesu Urody o 24,79 %, resp. 1,97 t/ha by predstavovalo oproti minulafoej sezéne
pokleso 23,35 %. V porovnani s priemernou urodou (stanou za poslednych 5 rokov, t. .
2004 az 2008), ktora predstavuje 2,21 t/ha, by sémdna mohla patrk mierne az relativne
vyraznejSie podpriemernym.

e priemerna urodaemiakovby mala dosiahntulrover 15,99 t/hago by predstavovalo oproti
roku 2008 pokles 0 6,98 %; resp. 16,39 thwaby zodpovedalo medzignému poklesu Urody
0 4,65 %, resp. 16,46 t/hdp by predstavovalo oproti minulému roku pokles 264 %.
V porovnani s priemernou Urodou (stanovenou zaedagtch 5 rokov, t. j. 2004 az 2008),
ktora predstavuje 15,84 t/ha, by tato sezona mudiia’ k mierne nadpriemernym.
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Celkovo @akavamerelativne vyrazny pokles priemernych Grod kukurice na zrno,
cukrovej repy technicke] a slédce rainej a zarové len nevyrazny pokles priemernej Grody
zemiakov Vv porovnani s urodami dosiahnutymi v minuloranej poPnohospodarskej sezéne
(2008) Ddlezité je vSak podotkiifize minuloréna pdnohospodarska sezona patrila’adiska
dosiahnutych Urod a produkcie k tym nadpriemernfa. zaklade porovnania odhadov urod
s p&rocnymi priemermi dosiahnutych drod (za roky 2004 @@8) je mozneaktualnu sezénu (k
terminu 31.7.2009) hodnot® pri cukrovej repe technickej a pri stméci rocnej ako mierne
podpriemernd, pri kukurici na zrno ak@riemern( a pri zemiakoch akmierne nadpriemernd.

Co sa tyka odhadu produkcie, pri jednotlivych pl@din @akavame (vysledky odhadu
produkcie su uvedené v poradi - stanovené metoB&#; metddou biofyzikalneho modelovania
a na poslednom mieste je uvedeny integrovany ogdhadlkcie):

« pri kukurici na zrno(s osevom 138 970 ha; aktualne Statistiky - SU @®&3lukciu na arovni
776 841 t (resp. 783 789 pripadne 732 371 t¥o by v porovnani s minulotoou sezénou
predstavovalo pokles produkcie o 38,38 % (resplgso& 37,82 %, pripadne 0 41,90 %);

« pri cukrovej repe technickés osevom 15 944 ha; aktuélne Statistiky - SU SBjlykciu na
arovni 694 713t (resp. 742 597 t, pripadne 707 465¢t), by v porovnani s minulotoou
polnohospodarskou sezénou predstavovalo narast predaka;33 % (resp. narast o 9,38 %,
pripadne o0 4,21 %);

« pri slnenici rocnej (s osevom 84 037 ha; aktualne Statistiky - SU S@jlykciu na Grovni
161 483 t (resp. 164 446 t, pripadne 165 558a)by v porovnani s minuloéoou sezénou
predstavovalo pokles produkcie o 16,05 % (resplgso& 15,55 %, 0 13,93 %).

« pri zemiakoch(s osevom 11 717 ha; aktualne Statistiky - SU SR)dykciu na drovni
187 357 t,¢o by v porovnani s minulotoou pdnohospodarskou sezénou predstavovalo
pokles produkcie 0 23,62 % (resp. pokles o 21,7pripadne o 21,38 %);

Celkovo k terminu 31.7.2009 ocakavame mierny az relativne vyrazny pokles
produkcie kukurice na zrno, slieice rainej a zemiakovv porovnani sich produkciou
dosiahnutou v minuloroénej poP’nohospodarskej sezone (2007/20Q8)ricom jedine v pripade
cukrovej repy technickej predpokladamedziroény narast produkcie.

KedZe ide oprvu predpode Urod letnych plodin, definitivny odhad sa moze od
prezentovanych vysledkov docitej miery list. VUPOP bude priebeZzne poskytéyaredpovede
arod, ktoré by sa s pribadajucikasom a priblizovanim zberu mali postupne pribl&iakavanej
realite.
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